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Dringlichkeitsbeschluss:

Umsetzung des Beschlusses "Umsetzung Projekt ERZ und
KOHLE/Transformation 1.535 °" Beschluss-Nr. 24/12/50 zur
Beschlussvorlage Nr. 2024/028/VIii

Beratungsfolge:

Status Datum Gremium Zustandigkeit

Offentlich 10.12.2025 Stadtverordnetenversammiung Entscheidung

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverordnetenversammlung beschiief3t den Burgermeister unverziglich mit der
Umsetzung des Beschlusses Nr. 24/12/50 vom 11.12.2024 zu beauftragen. Uber das
Fortschreiten der Umsetzung des Beschlusses muss ein monatliches Reporting gegentber
der Stadtverordnetenversammlung spatestens am letzten Freitag des Monats erfolgen.
Darlber hinaus hat ein ad hoc Reporting gegentber der Stadtverordnetenversammliung
gem. §54 Abs. 2 BbgKVerf zu erfolgen.

Beratungsergebnis:

Gremium Sitzung am
einstimmig mit Mehrheit zuriickgezogen
Ja Nein Enthaltung
It. Beschluss abweichend abgelehnt
AusschlieBung §
22 Bbg KVerf
Wiedervorlage
Vorgang entspricht dem Haushaltsplan [x]Ja [ ]1Nein

Zusétzliche finanzielle Auswirkungen

Produkt: 252
Kostentrager: 252.1.02.01
Kostenstelle: 111006
Sachkonto: 531810
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Auswirkungen Ergebnishaushalt:
Ertrag

Aufwand

Auswirkungen Finanzhaushalt:
Einzahlung

Auszahlung

Alle Betrage in EUR

Sachverhalt

Mit dem Beschluss Nr. 24/12/50 wurde die Beschlussvorlage 2024/028/V1il mit dem Titel
~Umsetzung Projekt ERZ und KOHLE/Transformation 1.535 °“ beschlossen. Diese
Beschlussvorlage wurde in die Sitzung der Stadtverordnetenversammlung am 11.12.2024
durch den Blrgermeister eingebracht.

Das Ziel dieses Beschlusses war es und ist es unverandert, die zahireichen offenen Fragen
zum Projekt ERZ und KOHLE zu beantworten.

Zentraler Gegenstand des Beschlusses ist es zudem, ein Betreiberkonzept zu erarbeiten, in
welchem zum einen die potentiellen zukiinftigen Besucherzahlen zu plausibilisieren und zum
anderen die zukinftigen Kosten und den damit einhergehenden moglichen Zuschuss der
Stadt an die Betreibergesellschaft valider abzuschéatzen.

Im Ergebnis sollte den Mitgliedern der Stadtverordnetenversammiung eine solide
Entscheidungsgrundlage fiir den Sitzungslauf Dezember 2025 zur Verfligung gestelit
werden, auf Basis derer viele Unsicherheiten beseitigt wurden und mithin eine Entscheidung
zum Schicksal des Projekt ERZ und KOHLE getroffen hatte werde kénnen.

Die Stadtverwaltung hat am 15. April 2025 den Mitgliedern der Vergabekommission einen
Entwurf der Ausschreibung zum Betreiberkonzept zur Verfligung gestelit, welche am
28.04.2025 auf der Vergabeplattform veréffentlicht werden sollte. Diese Veroffentlichung
erfolgte allerdings nicht.

In der Sitzung der Stadtverordnetenversammlung am 25.06.2025 informierte der
Blrgermeister die Stadtverordnetenversammiung wie folgt zum Stand des Projektes:

TOP S Bericht des Hauptverwaltungsbeamten

Stand in Sachen Erz & Kohle

- Planungsphase 3 am Standort Erz ist abgeschiossen

- Stopp am Standort Kohle (Biotlrme)

- derzeit lauft die Abrechnung der Zwischenstdnde seitens der Planer; zeitnahe Information iber
den aktuelien Stand

- Betreiberkonzept ist in der Ausschreibungsvorbereifung

Zum einen fuhrte der Blirgermeister aus, dass das Betreiberkonzept in der
~Ausschreibungsvorbereitung” sei, ocbwohl ein fertiger Entwurf bereits 10 Wochen vorher
vorgelegen hat.

Zum anderen wurde in dieser Sitzung verkiindet, zeitnah information zu den aktuellen
Standen von Planungen und Kosten zu geben, was in der Folge nie geschehen ist.

Im Sitzungslauf September 2025 wurde dann die Beschlussvorlage zum weiteren Zuschuss
an die Stiftung Kunstgussmuseum sowie die Transformation 1535° gGmbH eingebracht.
Damit ging konkludent die Fortsetzung des Projektes ERZ und KOHLE im Jahr 2026 einher.

Im Sitzungslauf September 2025 wurden die Mitglieder der Stadtverordnetenversammiung
wie nachfolgend dokumentiert informiert:
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TOP 8 Zuschussgewdhrung fiir die Stiftung Kunstgussmuseum Lauch- 2025/019/vili
hammer und die Transformation 1.635° gGmbH fir das Jahr 2026

Frau von Schroedel-Siemau informiert dber die Notwendigkeit der Beschlussvarlage. Im GSA am
18.09.2025 und in der Stadtverordnetenversammiung am 24.09.2025 wird dazu vom Stiftungsvorsit-
zenden und vom Geschaftsfihrer, Herrn Winkelmann, Bericht erstattet.

Herr Lehmann bringt zum Ausdruck, dass die BV aus 2024 vermerkte, das Ergebnis der Prifung sei
bis Ende des Janres 2025 zu erwarten. Das ist jstzt nicht so. Was ist der Grund dafir?

Herr Buhr informiert dariber, dass wir uns bezliglich Planungskosten in Héhe von 1,8 Mio Euro zum
Thema Erz und Kohle freigeben lassen haben. Unsere Fesistellung zeigt, dass wir. wenn alle zwel
Standorie bis zur Leistungsphase 3 durchgezogen werden, bei diesen 1,8 oder auch darlber liegen
wirden. Deshalb haben wir eine Zwischenabrechnung erstelit. Am Standort Erz haben wir Leisiungs-
phase 3 erreicht, am Standort Kohle noch nicht ganz. Es war ja auch unsere grofte Hoffnung und des-
halb die Beauftragung. dass wir iber die Siaatskanzlet bzw. WRL finanzielle Mittel fir das noch offene
Betreiberkonzept erhalten. Bis etwa zur Jahresmitte war der Landeshaushalt noch nicht genehmigt
worden; nun sei er rechisgliltig. Von der Staatskanzlei gab es nunmenr griines Licht datlic, dass die
50 TEURD {ir das Betreiberkonzept zur Verfigung gestelit werden. Jedoch gebe es ein neues Pro-
blem, und zwar, dass diese Mittel noch in diesem Jahr zu verbrauchen sind. Dies sei jedoch nicht
mdglich, aufgrund von Ausschreibungsdaten und der damit verbundenen Ersteliung von Leistungsver-
zeichnissen stc. Insofern werde nun mit der Staatskanziei geklart, ob die Mittel auch in 2026 zur Ver-
fligung stehen wirden.

im Moment gehe man davon aus, dase das Betreiberkonzept i Juni nachsten Jahres der SW zur
Entscheidung vergelegt werden kann — so Frau von Schroedel-Siemau.

Dem Finanzausschuss wurde in seiner Sitzung am 16.09.2025 das Betreiberkonzept fir den
Juni 2026 angekundigt. Damit ging das Signal einher, dass der Beschluss umgesetzt werden
wiurde. Von Problemen hinsichtlich der Umsetzung des Beschlusses wurde nicht berichtet.
Auch in der Sitzung der Stadtverordnetenversammlung am 24.09.2025 wurde dahingehend
keine Information gegeben.

Frau von Schroedel-Siemau flihrte in der Sitzung der Stadtverordnetenversammliung am
24.09.2025 noch einmal explizit aus, welche Konsequenzen eine Reduzierung des im
Haushalt eingeplanten Zuschusses fir das Kunstgussmuseum haben wirde.

Abschiiefiend betont Fr, v, Schroedel-Siemay ihre Unterstiitzung flir das Kunsigussmuseum. Sie stellt
klar, dass alle Uberlegungen zu Marketingkonzepten hinfallig sein, solite man das Museum schlieien
milssen. Sie informiert darlber, dass im Falle einer ausbleibenden Mehrheit flir eine der vargeschla-
genen Yarianten der stidtische Zuschuss 99.000 Euro betrage und demzufolge die Abwicklung des
Kunstgussmuseums mit seiner Stiftung bis Mérz 2028 erfolgen werde.

Am 4.11.2025 wandte sich Paul Fischer mit 5 Fragen zum Projekt ERZ und KOHLE an die
Stadtverwaltung. Er bekam dazu sehr kurzfristig die Rickmeldung, dass das Projekt ERZ
und KOHLE Gegenstand des kommenden Sitzungslaufes sein werde und die gesteliten
Fragen dann dort beantwortet werden wiirden. Er wiederholte das Informationsbedurfnis der
Mitglieder der Stadtverordnetenversammlung, was allerdings ohne Ergebnis blieb. Es liegt
mithin ein VerstoR gegen die Geschaftsordnung der Stadtverordnetenversammlung vor,
denn die Fragen hatten innerhalb von 14 Arbeitstagen schriftlich beantwortet werden
mussen, also bis zum 24.11.2025.

In der Sitzung des Finanzausschusses am 25.11.2025 wurde durch Sebastian Moldenhauer
die ausstehende Beantwortung der Fragen angesprochen. Der Burgermeister konnte auf
wiederholte Nachfrage lediglich auf die Frage zur Darstellung im Haushalt Auskunft
gegeben. Die Uibrigen 4 Fragen konnten nicht beantwortet werden. Bei der Nachfrage zur
Ausschreibung des Betreiberkonzeptes, wurden dann durch den Birgermeister, dem Leiter
der Hauptverwaltung sowie der Leiterin des Geschaftsbereiches Bildung, Soziales,
Biirgerservice in Teilen widerspriichliche Aussagen getatigt. Eine klare Beantwortung der
Frage, warum die Ausschreibung nicht durchgefihrt wurde, wie es noch im September in
Aussicht gestellt wurde, erfolgte nicht.
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In der Sitzung des Hauptausschusses am 3.12.2025 wurde durch Herrn Rother ausfihrlich
die Historie der Umsetzung des Beschlusses im Jahr 2025 erlautert. Er konnte dabei die
Widerspriiche zu den verschiedentlichen Aussagen der Vergangenheit nicht ausrdumen und
hat ebenfalls keine eindeutige Begriindung fur die Nicht-Durchflinrung der Ausschreibung
zum Betreiberkonzept dargelegt. Herr Rother raumte im Rahmen seiner Ausfithrungen, in
weilcher er zahlreiche weitere fir Mitglieder des Hauptausschusses unbekannte Aspekte
kommunizierte (beispielsweise, dass die Ausschreibung im Herbst abermals berarbeitet
wurde und dabei der Aspekt aufgenommen wurde, die Kosten der Bezuschussung des
Kunstgussmuseum im aktuellen Zustand zu ermitteln), dass die Kommunikation der
Stadtverwaltung gegeniiber der Stadtverordnetenversammlung im Laufe des Jahres
durchaus defizitar war.

Eine Anfrage beim Denkmalschutzamt des Landkreises OSL und in der Folge dem
Brandenburgischen Landesamt fiir Denkmalpflege und Archaologisches Landesmuseum
hatte zudem zum Ergebnis, dass das Inkultprogramm pradestiniert dafiir ist, die Biotlirme
Uber dieses Bundesprogramm sanieren zu konnen. Die Antwort ist als Anlage 1 dieser
Beschlussvorlage beigefiigt. Die vielfaltig vorgetragenen Bedenken zu den nicht
darstellbaren Kosten fiir die Sanierung der Biotiirme, sind daher in weitestgehend entkraftet.

Der eindrucksvolle Vortrag von Frau Professor Jaeger-Erben im Hauptausschuss sowie die
Ausfiihrungen von Dr. Arne Lindemann vom Museumsverband Brandenburg sind zudem
Beleg fiir die einzigartige Chance, die die Umsetzung des Projektes ERZ und KOHLE
darstellen kann. Diese Chance nicht verstreichen zu lassen, wurden im Brief von Herrn Jens
Bohge sowie in der Wortmeldung von Carola Werner im Hauptausschuss deutlich.

Im Ergebnis bleibt festzuhalten, dass die Umsetzung des Beschlusses gemaf
Brandenburgischer Kommunalverfassung Pflicht des Biirgermeisters gewesen ware. Das als
Anlage 2 beigefiigte Kurzgutachten der Kanzlei Himmerich & Partner erlautert dies dezidiert.
Die Nichtumsetzung des Beschlusses stellt dabei ein Dienstvergehen des Blrgermeisters
dar.

Die Stadtverordnetenversammlung rtigt daher den Birgermeister, fir die Nicht-Umsetzung
des Beschlusses 24/12/50 vom 11.12.2024.

Auch ist der Gemeindevertretung (in Lauchhammer die Stadtverordnetenversammliung) nach
§28 Absatz2 Satz 2 BbgKVerf die Aufgabe zur gesamten Hand zugewiesen, die
Durchfiihrung ihrer getroffenen Entscheidungen (=Beschllisse) zu kontrollieren.’

Die Beschlussvorlage zum Ruhen des Projektes und die Aufhebung der genannten
Beschlusse, birgt zahlireiche Risiken und geht zudem mit einer hohen Rechtsunsicherheit
einher, welche in der Foige zu einem sehr grofRen finanziellen Schaden flr die Stadt
Lauchhammer miinden kann.

Die gesetzlich vorgeschriebene Umsetzung des Beschlusses ist dahingehend nicht nur
beamtenrechtlich geboten, sondern auch im Interesse der Stadt Lauchhammer und seiner
Blrger. Im Ergebnis der Umsetzung des Beschlusses wiirden alle noch offenen Fragen
(vermutlich) beantwortet und zudem wiirden fir den Haushalt der Jahre 2027 ff. belastbare
Zahlen vorliegen, welche die Planungsunsicherheit reduzieren. Im aller optimistischsten
Szenario gegebenenfalls sogar so weit, dass perspektivisch kein Zuschuss mehr erforderlich
sein wirde.

Anlagen
- Anlage 1: Email-Anfrage fiir Férdermittel zur Sanierung der Biotlrme

' Siehe dazu Rn 602, in Kommunalrecht Brandenburg; Band 1, 3. Auflage; Prof. Dr. Edmund
Beckmann, Peter Matschke, Thomas Miltkau
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- Anlage 2: Kurzgutachten zur Umsetzung eines Beschlusses der
Stadtverordnetenversammlung der Stadt Lauchhammer; Rechtsanwaltskanzlei

HUmmerich & Partner, Rechtsanwalt & Fachanwalt fir Verwaltungsrecht Ronald
Radtke

Sebastian Moldenhauer
Fraktionsvorsitzender
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sebastian.moldenhauer@de-osI.de

Von: Warnow, Louise <Louise. Warnow@bldam.brandenburg.de>
Gesendet: Dienstag, 9. Dezember 2025 11:01

An: Franke, Melanie; Peter, Claudia; Veeck, Stefanie

Cc: ‘sebastian.moldenhauer@fdp-osl.de’

Betreff: AW: Hauptausschusssitzung 3.12.2025 Lauchhammer // Biotirme

Liebe Frau Franke, sehr geehrter Herr Moldenhauer,

das Inkultprogramm ist insbesondere fiir Denkmale der Braunkohle-Industrie gedacht. Die "Biotiirme" sind
insofern pradestiniert fir diese Férderung mit Bundesmitteln. Ob im Moment Antrige eingereicht werden
sollen, konnte ich nicht ermitteln, das miissten Sie bitte im MWFK (siehe Link unten) erfragen.

Die zugegebenermaRen wenigen Informationen zum Programm, die Férdergrundsitze und das
Antragsformular finden sie hier unter der Uberschrift Bundesprogramm ,InKult".

Bei Fragen melden Sie sich nochmal.

Mit freundlichen GriiRen
i.A.

Louise Warnow
Fachreferentin Technik- und Industriedenkmalpflege

Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmalpflege
und Archdologisches Landesmuseum

Dezernat Praktische Denkmalpflege

Wiinsdorfer Platz 4

15806 Zossen (Ortsteil Winsdorf)

Fon: 033702211 1300

Fax: 0337022111202

E-Mail: louise.warnow@bldam.brandenburg.de
www.bldam-brandenburg.de

Archéologisches Landesmuseum Brandenburg
immer einen Besuch wert!

www.landesmuseum-brandenburg.de

DENKMALZEIT - Der Podcast des BLDAM

Brandenburgisches Landesamt
fiir Denkmalpflege und
Archaologisches Landesmuseum

Denkmalpflege.
MehrWert
als du denkst.

|
i
!
i
|
!

50 Jahre Europaisches Denkmalschutzjahr

Die E-Mail-Adresse dient nur dem Empfang einfacher Mitteilungen, sie eréffnet keinen Zugang fiir digital
signierte und / oder verschlusselte Dokumente.



Informationen zum Datenschutz gem. Artikel 13, 14 DSGVO finden Sie unter: https://bldam-
brandenburg.de/datenschutz/

Von: Franke, Melanie <Melanie-Franke@osl-online.de>

Gesendet: Dienstag, 9. Dezember 2025 09:57

An: Peter, Claudia; Veeck, Stefanie

Cc: Warnow, Louise; 'sebastian.moldenhauer@fdp-osl.de’

Betreff: WG: Hauptausschusssitzung 3.12.2025 Lauchhammer // Biotlirme

Liebe Kolleginnen,

mich erreichte ein Hilferuf aus der SVV Lauchhammer zum Erhalt der Biotlirme Lauchhammer. Im Rahmen der
Projektentwicklung Erz & Kohle, hier zum Standort Kohle wurde eine dringende Sicherungsbeduirftigkeit der
Biotlirme erkannt, so dass die Biotiirme derzeit fir den Besucherverkehr gesperrt sind.

Die Stadt Lauchhammer selbst kann sich die Sicherung nicht leisten. Herr Moldenhauer erkundigt sich nun nach
Fordermaglichkeiten.

Der Landkreis darf derzeit keine MaBnahmen an Denkmalen finanziell unterstiitzen, weil es die Haushaltslage nicht
erlaubt.

Ich bitte Sie, Herrn Moldenhauer- méglichst bis zum 10.12., 17 Uhr- Férdermdglichkeiten zur Sicherung der Biotiirme
aufzuzeigen. Uber welche Kostendimension es sich hier handelt, ist schwer einschatzbar.
Frau Warnow ist in dem Projekt involviert, sie hatte bereits die Moglichkeit einer INKULT — Forderung erwdhnt.

Kénnen Sie bitte die Rahmenbedingungen dieses Férderprogramms aufzeigen?
Vielen Dank vorab.

Antworten Sie gern Herrn Moldenhauer direkt und mir in cc.

Mit freundlichen GriiBen verbleibt

Melanie Franke
Sachbearbeiterin Baudenkmalpflege

LA, 3 ¥lo%

OBERSPFREEWALD

LALSITZ l

Landkreis Oberspreewald-Lausitz

Amt fiir Bauaufsicht und Denkmalschutz | untere Denkmalschutzbehérde
Dubinaweg 1

01968 Senftenberg

Sitz: Joachim-Gottschalk-StraBe 36
03205 Calau

T. 03573 870-1533
F. 03573 870-5410
melanie-franke@osl-online.de




denkmalschutz@®osl-online.de

www.osl-online.de
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Von: Denkmalschutz <Denkmalschutz@osl-online.de>

Gesendet: Freitag, 5. Dezember 2025 07:40

An: Franke, Melanie <Melanie-Franke @osl-online.de>

Betreff: WG: Hauptausschusssitzung 3.12.2025 Lauchhammer // Biotiirme

Von: <sebastian.moldenhauer@fdp-osl.de>

Gesendet: Donnerstag, 4. Dezember 2025 15:29

An: Denkmalschutz <Denkmalschutz@osl-online.de>

Cc: paulfischer@mailbox.org; Stefan Neuberger <Stefan.neuberger@gruene-Osl.de>; 'Tino Winkelmann' <tino-

winkelmann@transformation1535grad.de>
Betreff: Hauptausschusssitzung 3.12.2025 Lauchhammer // Biotiirme

Sehr geehrte Daman und Herren,

in der gestrigen Hauptausschusssitzung der Stadtverordnetenversammlung der Stadt Lauchhammer hat Herr Rother (stellv.
Blrgermeister & Hauptamtsleiter) sehr ausfithrlich zum Projekt ERZ & KOHLE berichtet und ist dabei auch auf die Situation der
Biotiirme in Lauchhammer-West eingegangen. GemaR seiner Aussage sind die Biotlirme stark einsturzgeféhrdet. Ob sich diese
Aussage auf alle Biotlrme bezieht oder nur auf einzelne, kann ich aktuell nicht sagen.

Durch die Sperrung der Biotiirme, kann die Betreibergeselischaft aktuell keine Einnahmen erzielen und ist daher auRerstande

" eine Finanzierung der Sanierung/Sicherung der Biotlirme darzustellen. Dies hat uns der Geschiftsfilhrer Herr Winkelmann
gestern ausfiihrlich erldutert.

Die Haushaltssituation der Stadt Lauchhammer ist derzeit - und zu erwarten bis auf Weiteras - sehr angespannt, womit
einhergeht, dass die Stadt keine Unterstiitzung finanzieller Natur aufbringen kann.

Da ich ein groRer Fan des Konnexitdtsprinzips bin, stellt sich fiir mich die Frage, inwiefern der Landkreis, das Land Brandenburg,
der Bund oder die EU bei der Finanzierung unterstiitzen kénnen.

Daher unsare Anfrage an Sie, inwieweit aus lhrer Sicht die Moglichkeit besteht, dass die Finanzierung Uber andere Wege als der
Stadt méglich wére. Wenn Sie dazu eine positive Aussage treffen k8nnen, wiren wir lhnen sehr dankbar, wenn Sie uns dazu
auch die moglichen Férdertdpfe henennen kénnten.

Wir bedanken uns herzlich im Voraus fiir thre Bemithungen. Wenn Sie uns eine Rickmeldung bis Mittwoch den 10.Dezember
2025, 17:00 Uhr geben kdnnten, wére das sehr erfreulich, denn ab 18 Uhr tagt die Stadtverordnetenversammlung und es wird
vermutlich das Ende des Projektes ERZ&KOHKLE beschiossen. Eine positive Nachricht inrerseits kénnte unserer Fraktion bei der
Argumentation behilflich sein, das Projekt nicht abzubrechen.

Mit freundlichen GriiRen

Sebastian Moldenhauer
Mitgliad der Stadtverordnetenversammlung Lauchhammer
Fraktionsvorsitzender Frakiion BUNDMIS 90/DIE GRUNEN & FREIE DEMOKRATEN & PAUL FISCHER (BFF)

Freiharr-vom-Stein-Platz 38
D-01979 Lauchhammer-Ost / KunstguB-Stadt



Mobil:  -+49 172 93 24 2302
E-Mail: sebastian.moldenhauer@fdp-osl.de

Diese E-Mail und ihre Anhénge sind vartraulich und ausschliefSlich fir den bezeichneten Adressaten bestimmt, Wenn Sie diese E-Mail
jrrtiimlich erhalten haben, informieren Sie bitte unverziiglich den Absender und vernichten Sie die Machricht und alle Anhdnge. Obwohl
Vorkehrungen getroffen worden sind, die sicherstellen, dass sich keine Viren in dieser E-Mail und ihren Anhangen befinden, sollie der
Empfanger sie selbst Uberprifen, da wir keine irgendwie geartete Gewdhr dbernehmen.

This email and any files transmitted with it, is confidential and may contain privileged information. If you are not the intended recipient,
please immediately notify the sender by return e-mail, delete permanently the e-mail and any files transmitted with. While pracautions have
been taken to ensure that no virusas are transmitted with this e-ail, recipients should undertake their own virus checking as we will not
accept any liability whatsoever.

ﬁ Bitte nicht drucken, wenn Sie diese Email gedruckt nicht bendtigen.



HUMMERICH & PARTNER Rechtsanwilte Steuerberater mbB
Marlene-Dietrich-Allee 16, 14482 Potsdam

Herrn

Sebastian Moldenhauer
Fretherr-vom-Stein-Platz 38
01979 Lauchhammer

per E-Mail: sebastian-moldenhauer@fdp-osl.de

Unser Aktenzeichen Diktatzeichen Datum
66 00063/99 Re / Hg 08.12.2025
e-mail Telefon-Durchwahl Fax-Durchwahi

jessica.bellin@huemmerich-partner.de 0331 74796-27 0331 74796-25

Kurzgutachten zur Umsetzung eines Beschlusses der
Stadtverordnetenversammliung der Stadt Lauchhammer

Sehr geehrter Herr Moldenhauer,

wir nehmen Bezug auf Ihre E-Mail vom 20.11.2025. Gerne beantworten wir

die von thnen in dieser E-Mail gestelliten Fragen wie folgt. Dabei legen wir

folgenden Sachverhait zuAgrunde:

UniCredit Bank AG HypoVereinsbank
BIC/SWIFT HYVEDEMMXXX
IBAN DE87 7002 0270 0662 4300 05

1. Die Stadtverordnetenversammiung Lauchhammer hat aufgrund der
Beschlussvorlage Vorlage-Nr.: 2024/028/Vill in der Stadtverordneten-
versammiung am 11.12.2024 den in dieser Beschlussvorlage enthal-
tenden Beschlussvorschlag ,Variante A“ beschlossen. Danach hat die
Stadtverordnetenversammiung der Stadt Lauchhammer den Birger-
meister mit der erneuten Prifung der Umsetzung des Projekies ERZ
und KOHLE/Transformation 1.535° aufgrund der aktuellen Sachlage
und der Haushaltssituation der Stadt Lauchhammer beauftragt. Weiter-
hin hat die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Lauchhammer
beschlossen, dass Ergebnis der in dieser ,Variante A" dargelegten Pri-

fungen der Stadtverordnetenversammlung und in den entsprechenden

Denimarbinduega

DB Privat- und Firmenkundenbank AG
BIC/SWIFT DEUTDEDBI160

IBAN DEG6 1207 0024 0329 1010 00

Eooperaticaspariines:
)
COoAfEx

Stever- und Vhctschaftsheratung

POTEDAM
Matlene-Dietrich-Allee 16

14482 Potsdam

Telefon 0331 74796-0

Telefax 0331 74796-25
kanzlei.potsdam@huemmetich-partacr.

Ulrich Bécker
Rechtsanwalt
Fachaawalt fiic Verwaltungstecht

Prof. Dr. Andreas Klose
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Handels- und
Geselischaftsrecht

Fachanwalt fir Steucrrecht

Ronald Radtke
Rechtsanwalt
Fachanwalt fiir Verwaltungstecht

HALLE (SAALE}

Leipziger StraBe 91 (Ritterhaus)
06108 Halle (Saale)

Telefon 0345 2918-3

Telefax 0345 2918-400

kanzlei halle@huemmerich-partner.

Axne Steindorf
Rechesanwale

Fachanwalt fir Arbeitsreche
Lehebeauftragter fir Zivilrecht
der Mardn-Luther-Universitit
Halle-Wittenberg

Beate Kallweit
Rechtsanwiiltin
Fachanwiltin fie Arbeitsrecht

Dr. Ralf Kleemann
Rechtsanwalt
Fachanwalt flic Bau- und Architekienrec

Chuistian Philippi, LL.M.
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Miet- und
Wohnungseigentumsrecht

Dr. Dana Michele
Rechtsanwiltin

Pachanwiltin fiir Handels- und
Gesellschaftsrecht
Fachanwiltin fiir Steverrecht
Fachanwilldn fiir Sozialrecht

Andreas Théricht
Steuerberater

Heike GuBaer
Rechtsanwiltin
Mediatorin

Sabtina Nowak
Rechisanwiltn
Fachanwiltin fir Verwal i

Madlen Betker
Rechesanwilltin

Fachanwiltin fiir Erbreche
Fachanwiltin fir Familiencecht

Maria Peschel

Rechtsanwiltin
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Ausschissen im Laufe des Jahres 2025 vorzulegen. Nach Vorlage der Ergebnisse ist
die Entscheidung uber die Fortfiihrung des Projektes zu treffen.

2. Nach lhren Angaben hat die Stadtverwaltung der Stadt Lauchhammer diesen Beschluss
der Stadtverordnetenversammlung Lauchhammer im Jahre 2025 nicht umgesetzt, ob-
wohl sie hierzu in verschiedenen Sitzungen der Stadtverordnetenversammiung der Stadt
Lauchhammer immer wieder befragt wurde.

Diesen Sachverhalt zugrunde legend, beantworten wir Ihre Fragen wie folgt:

1. Welche Pflichten hat die Stadtverwaltung, insbesondere der Birgermeister, den Beschluss der

Stadtverordnetenversammlung umzusetzen?

Die Pflichten des Biirgermeisters (Hauptverwaltungsbeamten) ergeben sich aus § 54 der
Brandenburger Kommunalverfassung (BbgKVerf). GemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BbgKVerf hat
der Hauptverwaltungsbeamte die Beschliisse der Gemeindevertretung (Stadtverordneten-
versammlung) und des Hauptausschusses auszufiihren und die ihm vom Hauptausschuss

Ubertragenen Aufgaben wahrzunehmen.

Dabei beinhaltet die Verpflichtung des Hauptverwaltungsbeamten zur Ausfiihrung von
Beschlissen der Stadtverordnetenversammiung und die Verpflichtung des Hauptverwal-
tungsbeamten mit seiner Verwaltung alle rechtlichen und tatsachlichen Voraussetzungen
zu schaffen, damit die Beschliisse im grotmdglichen Umfang ihre Wirkung entfalten
kénnen. Zur Verpflichtung zur Ausfihrung von Beschlissen der Stadtverordnetenver-
sammlung gehdrt zum einen die gesetzlich vorgeschriebene Ausfertigung und Bekannt-
machung des Beschlusses. Zum anderen gehort hierzu die konsequente Umsetzung der
entsprechenden Beschliisse der Stadtverordnetenversammiung (vgl. Muth: Potsdamer

Kommentar — Kommunalrecht und kommunales Finanzrecht in Brandenburg, § 54
BbgKVerf, Rz: 5).

Der Bilrgermeister der Stadt Lauchhammer ist folglich verpflichtet, den Beschluss der
Stadtverordnetenversammlung Lauchhammer vom 11.12.2024 (,Variante A", Beschluss-
vorlage-Nr.: 2024/028/VI11l) gemafR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BbgKVerf umzusetzen. Die dort aus-
gefiihrten Priifungen sind durch den Birgermeister der Stadt Lauchhammer durchzufiih-

ren. Uber das Ergebnis der Priifung hat der Blrgermeister der Stadt Lauchhammer die
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Stadtverordnetenversammlung und die entsprechenden Ausschiisse der Stadtverordne-
tenversammlung im Laufe des Jahres 2025 zu unterrichten.

2. Welche Position hat die Stadtverordnetenversammiung Lauchhammer gegeniiber dem
Burgermeister?

Gemal § 60 Abs. 2 Satz 1 BbgKVerf ist die Gemeindevertretung (Stadtverordnetenver-
sammiung) Dienstvorgesetzte und oberste Dienstbehorde des Hauptverwaltungsbeam-
ten. Hieraus folgt, dass die Stadtverordnetenversammlung alle beamtenrechtlichen Ent-
scheidungen und Mafnahmen nach dem Landesbeamtengesetzt Brandenburg (LBG)
gegeniiber dem hauptamtlichen Birgermeister trifft. Beispielsweise betrifft dies die Wei-
sung zur arztlichen Untersuchung gem. § 37 LBG, das Verbot der Fiihrung der Dienst-
geschéfte gem. § 54 Abs. 1 LBG i.V.m § 39 Beamtenstatusgesetzt oder etwa die Ertei-
lung von Ausnahmegenehmigungen nach § 56 Abs. 1 LBG.

Von der dienstrechtlichen Stellung des Hauptamtlichen Biirgermeisters ist jedoch die
disziplinarrechtliche Stellung zu trennen. Zwar werden gem. § 17 Abs. 1 Landesdiszipli-
nargesetz (LDG) die Disziplinarbefugnisse im Rahmen eines behérdlichen Disziplinar-
verfahrens von den zustandigen Dienstvorgesetzten ausgeiibt. Allerdings tritt gem. § 86
Abs. 2 LDG bei dem hauptamtlichen Biirgermeister an die Stelle des Dienstvorgesetzten
die Rechtsaufsichtsbehdrde, das heifdt der Landrat.

Die Stadtverordnetenversammiung der Stadt Lauchhammer nimmt folglich gegenliber
dem hauptamtlichen Birgermeister die Aufgaben des Dienstvorgesetzten und der obers-
ten Dienstbehdrde wahr. Disziplinarbefugnisse gegeniiber dem hauptamtlichen Biirger-
meister besitzt jedoch nur der Landrat.

3.  Welche Konsequenzen kann die Nichtumsetzung eines Beschlusses der Stadtverordne-
tenversammlung nach sich ziehen?

Wie bereits unter 1. dargelegt gehort es zu den Dienstpflichten des hauptamtlichen Biir-
germeisters, die Beschliisse der Stadtverordnetenversammiung nicht nur bekannt zu
machen, sondern auch umzusetzen, vgl. §54 Abs.1 Nr.2 BbgKVerf. Werden
Beschllisse der Stadtverordnetenversammiung Lauchhammer durch den hauptamtli-

chen Birgermeister nicht umgesetzt, kann dies eine Dienstpflichtverletzung darstellen.
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Diese Dienstpflichtverletzung kann durch den Landrat als zustandige Disziplinarbehérde
gegenuber dem Hauptverwaltungsbeamten im Rahmen eines Disziplinarverfahrens mit
einer Disziplinarmaf3nahme gem. § 5 Abs. 1 LDG geahndet werden.
Fir Ruckfragen steht der Unterzeichner selbstverstandlich gerne zur Verfligung. Wir verbleiben
mit freundlichen Griien

Ronald Radtke
Rechtsanwalt



